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1. T́ıtulo del curso

Dinámica del conocimiento.

2. Justificación

Tratar de entender y dar cuenta de cómo cambia el conocimiento es una tarea
muy antigua. Data al menos desde los griegos, s. IV a.c. ¿Cómo revisar una teoŕıa a
la luz de una nueva información?, ¿cómo explicar una información?, ¿cómo fusionar
diferentes informaciones cuando ellas son contradictorias? son unas de las preguntas
fundamentales a las que se quiere responder en esta área. Justamente, en los últimos
25 años se han hecho algunos avances y propuestos nuevos modelos del cambio del
conocimiento usando técnicas de la Lógica Matemática. Las técnicas usadas en estos
modelos son de gran actualidad pues resuelven problemas que se plantean en áreas de
la Inteligencia Artificial como la robótica y la programación de agentes autónomos.

3. Objetivos y prerrequisitos

Dar las técnicas fundamentales de la Teoŕıa de revisión del conocimiento y puesta
en contacto con temas de frontera. En particular, estudio de los teoremas pilares
de la Dinámica del conocimiento, como lo son los teoremas de representación. En
cuanto a los temas en contacto la investigación actual se tratará la generalización
de los teoremas mencionados a estructuras matemáticas más complejas y con más
dimensiones.

El prerrequisito esencial es un curso introductorio de Lógica. En particular se
debe tener un buen conocimiento del Cálculo proposicional.
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4. Contenido

1. El marco AGM (Alchourrón-Gärdenfors-Makinson):

a) Expansión, revisión y contracción.

b) Igualdades de Levi y Harper.

c) Caracterización de los operadores de revisión. El Teorema de Katsuno-
Mendelson.

2. Relaciones de consecuencia no monótonas:

a) Relaciones cumulativas.

b) Relaciones preferenciales.

c) Relaciones racionales.

d) Teoremas de representación.

e) Relación entre las relaciones racionales y los operadores de revisión.

3. Abducción:

a) Relaciones abductivas.

b) Postulados y teoremas de representación.

c) Morfológica y abducción.

4. Los problemas de la revisión iterada.

a) Modelos de Darwiche y Pearl.

b) Modelos de Konieczny y Pino Pérez.

c) Modelos de Jin y Thielscher.

d) Operadores de mejoramiento

5. Generalizaciones del teorema de Katsuno-Mendelson: Los operadores de Fusión:

a) Fusión finita.

b) Fusión infinita.

5. Bibliograf́ıa básica

Se recomienda el ya clásico libro de texto [7] y el art́ıculo [12] para el caṕıtulo
que concierne el marco AGM.

Para el estudio del caṕıtulo de relaciones no monótonas se recomiendan los art́ıcu-
los [13, 19, 20, 8, 22]

Concerniendo la abducción se recomiendan [21, 4, 23, 5].
Pare el caṕıtulo concerniendo la revisión iterada se recomiendan los art́ıculos

[10, 2, 11, 15, 18]
Para el caṕıtulo sobre la fusión se recomiendan los art́ıculos [16, 6].
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6. Curriculum Vitae

Ver anexos.

7. Recursos audiovisuales

Video Beam.
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[5] I. Bloch, R. Pino Pérez and C. Uzcategui. A Unified Treatment of Knowledge
Dynamics. In Proceedings of the Ninth International Conference on Principles
of Knowledge Representation And Reasoning, KR’04. Whistler, Canada. June
2-5, 2004, pp 329–337 Morgan- Kaufmann Publishers, 2004.
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